0§ARiL0RiN V0 MATURIDiL0RiN 
0HLOS-SONN0T’D0N OLMASINA DAiR 



Ummatin yagadigi bu agir zamanlarda musalmanlann hala da asrlarin qaligi olan, hala 
da musalmanlann siralarini pargalayan. heg bir faydasi olmadigi halda yalniz zarara 
gatirib gixaran movzularla maggul olmasi iizucii haldir. Misira, 0rab yarimadasina 
gedib §ariat elmlari oxumu§ va ozlarini elm talabalari adlandiran nega-nega kasin siravi 
musalmanlara verdiyi darslarina dinlasan §uursuz §akilda musalmanlari 
pargaladiqlanm goracaksan. Sevimli movzulardan biri da “a§an'/ar, maturidilar ahliis- 
siinnatdirmi?” sualinin atrafinda dovr edir. 

Umumiyyatla kutlalar, siravi miisalmanlar saviyyasinda bela bir suali vermak va onu 
miizakiraya gixarmaq dogru deyildir. Bunun dogru olmadigini gormak istayan birina 
naticaya baxmaq kifayat etmalidir. Bu sual artiq gox beyni qurdaladigi iigiin bu barada 
aydinladici, maariflandirici bir matn hazirlamagi miinasib gordiik. Maqsadimiz 
miibahisani qizigdirmaq deyildir, miizakiranin uzanmasini istamirik. dksina sohbatlara 
son qoymaq va musalmanlann siralarini birla§dirmak istayirik. 




Har §eydan awal qeyd etmak lazimdir ki, a§arild r va maturidilar tarix sahnasina 
gixdiqlan ilk asrlardan hadis ahli ila eyni sirada yer alirdilar. 0bu/-Hasan al-0§ari (874- 
936) va 0bu Mansur al-Maturidi (853-944) mahz motazililara, rafizilara qar§i sunniliyi 
aqli dalillarla miidafia etmak ehtiyacinin yiddatli oldugu bir miihitda qabagi gixdi. Har 
iki alim tamal prinsip olaraq ozlarini Qurana, siinnata va sahabalarin yoluna nisbat 
edirdilar, ananavi siinnat imamlarimn yoluna miintasib idilar. Hatta 0bu/-Hasan al- 
0§ari yazdigi “al-Ibana” kitabinin muqaddimasinda Imam 0bmad bin Hanbal’in 
etiqadi iizarinda oldugunu vurgulayir, bununla da aqidada hadis ahlinin sirasinda 
durdugunu bildirmak istayir. 

Dorduncii asrdan ba§/ayaraq hadis ahli muxtalif firqalara qar§i a§ari a/im/arina 
arxalanirdilar va a§ari alimlari da hadis ahlinin dastayina giivanirdir. Bu haqiqati Ibnul- 
Asakir bu §akilda biza gatdinr: “(0bul-Hasan al-0§ari va dhmad bin Hanbal) 
etiqadda miittafiq idilar, usulud-dinda va siinnat mazhabinda ixtilaf 
etmirdilar. Qadim zamanlarda Bagdadda hanbalilar uzun muddat arzinda 
bidat ahlina qarsi a§arilara arxalanirdilar... bu halda dbu Nasr al- 
Qufeyri’nin va Nizamulmulk’iin vazirliyina qadar bela davam etdi. 1 Ibn 
Teymiyya da bunu tasdiqlayir va deyir: “0§arilar sunnatdan siibut etdiklarinda 
hanbalilarin bir qolu sayila bilar, necaki hanbalilarin mutakallimlari da aqli 
qiyasdan istifada etdiklarinda onlarin bir qolu sayilirlar; onlann arasindaki 
parcalanma yalniz al-Quseyri fitnasi sababi ila ba§ verdi.’ 2 ibn Teymiyya’nin 
bu sozlarindan da anla§ilir ki, al-Qu§eyri fitnasma qadar hanbalilar ila a§ari/ar, ba§qct 
sozla hadis ahli ila a§arilar arasinda iilfat va birlik olub. Pargalanma va xiisumat al- 
Qu§eyrinin fitnasi ila ba§layib. Bu, hey da o anlama galmir ki, onlarin arasinda fikir 
aynligi va naraziliqlar olmayib, amma bu naraziliqlar siralarini paryalayacaq qadar 
§iddatli deyildi. a\-Qusei;n fitnasi isa taxminan 1078-ci ilda ba§ verib. 

Bu §idda t va adavat taxminan ibn Teymiyya’nin (1263-1328) zamanina qadar davam 
edib va ibn Qudama kimi boytik hanbali alimlari bela bu dusmanyilikda i§tirak ediblar. 
az-Zahabi bu hall yikayat edarak deyir: “0§arildr ila hanbalilar arasinda fitnaya 
gatirib cixaran a§in taassub var idi, soz-sohbat va uzun zaman cakmis 
basagrisi var idi. Buna gora da hadis ahli qalam yonan bicaqlarim yakarak 
ona (0bu Nueyma) qar§i hiicum ^akmi§dilar, az qala olduracakdilar. Man 
(az-Zahabi) deyiram: onlar hadis ahli deyillar, aksina cahil facirlardirlar. 
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Allah onlann sarrini uzaqla§dirsin! Bu ciir fitnani, pargalanmam, adavati az- 
Zahabi kimi aksar alimlarimiz qinayiblar. ibn Teymiyya da bu pargalanmamn aradan 
qalxmasina gali§ib. ibn Teymiyyanin g ali§i ila bir aktivla§ma bct§ verir, taraflar arasinda 
masalalar bir daha gozdan kegirilir, munaqisalar va miibahisalar qizi§ir. Lakin bununla 
bela agarilara qar§i Ibn Teymiyya’nin miinasibati awalki hanbalilara nazaran daha 
guzasdi olur. Ibn Teymiyya yaxinla§manin, qarda§ligin, bir yerda amakda§ligin 
onamindan dani§maga ba§layir. Kitablannda bir gox yerda bunun ahamiyyatindan 
dam§ir. Bir yerda bu hall bu ciir vasf edir: “Insanlar bilirlar ki, hanbalilar ila 
a§arilar arasinda ayriliq va qarsihqli nifrat var idi va man, musalmanlann 
qalblarini bir araya gatirmaya, sozlarini birla§dirmaya an qox gah§anlardan 
olmusam; Allahin ipindan sanlmaq amrina tabe olaraq bunu etmi§am va 
qalblarda olan aynligin coxunu aradan qaldira bildirn.. Bir ba§qa yerda 
buyurur: ‘Buna gora da hanbalilar ila a§arilar ban§dilar, insanlarm hamisi 
birla§dilar. Hanbalilar dbul-Hasan al-0§ari’nin sdziinii gorduklarinda “bu, 
§eyx al-Muvaffaq’in sozlarindan daha yax§idir” dedilar va qalblardaki nifrat 
aradan qalxdi. Safilardan olan faqihlar da “musalmanlann sozlarinin 
birla§masina gora Allaha hamd olsun!” demaya ba§ladilar. ” 3 4 5 ibn Teymiyyani 
sayib hormat edan, amma geca giindiiz a§ari/ari, maturidilari zalalat firqasi kimi 
miisalmanlara reklam edan talabalara bela bir sual vermak lazimdir: sizca ibn 
Teymiyya bu qadar havasla zalalat ahlini siinnilar ila birla§dirmaya gali§irdi?! 

Ona gora da ibn Teymiyyadan sonra hanbali alimlari iimumilikda a§an'/ari va 
maturidilari “ahlus-sunna val-camaa” mafhumuna daxil ediblar. Bunu, hanbali 
alimlarinin kitablannda oxuya bilirik. Seyx Abdulbaqi al-Mavahibi ad-Dima§qi deyir: 

1 Sunnat ahlinin tayfalan iicdur; asarilar, hanbalilar va maturidilar... ” 6 §eyx 
Muhammad bin dhmad as-Saffarini deyir: “ dhlus-Siinnat val-Camaat iig 
firqadir; asarilar - onlann imami Ohmad bin Hanbaldir - va a§arilar - onlann 
imami dbul-Hasan al-d§aridir - va maturidilar - onlann imami dbu Mansur 
al-Maturididir. Zalalat firqalarind galdikda isa xeyli goxdur...” 7 §eyx Hasan 
ibnu§-§att\ hamginin as-Saffarini’nin nazmina yazdigi §arhinda, elaca da bu §arha 
Seyx Abdullah Xalaf ad-Duheyyan’in yazdigi ha§iyada a§an'/arin, maturidilarin va 
asarilarin ahliis-sunnatdan oldugu tasdiqlanir. 8 Elacada $eyx ibn Sufan al-Qudumi “al- 
Minhac al-0bmad” kitabinda bunu tasdiqlayir, bu tig tayfanin ahliis-sunnatin iisulunda 
ittifaq etdiyini qeyd edir va bu sozlara ha§iya yazan Abdulgani al-Labadi da onun 
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sozlari ila razila§ir. 9 Mari bin Yusuf al-Karmi da a§arilar ila maturidilari ahlus-sunnat 
val-camaatm cumhuru” adlandirir. 10 

Bali, as-Saffarini eyni kitabinda " qurtulmus firqa” haqqinda dani§diqda onun kimin 
haqqinda olmasi masalasina toxunur; qeyd edir ki, hadisin zahiri onun yalniz bir tayfa 
haqqinda deyila bilacayina dalalat edir. Nazminda bunu bela ifada edir: “0sar 
ahlindan basqa heg bir firqa ugiin bu nass cazm ila etibara alma bilmaz.” 
Belalikla da as-Saffarini qeyd edir ki, hadisin zahirina asasan bu nassin ahata dairasina 
asarilar q ati bir §akilda daxildir. Biz buradan as-Saffarini’nin ziddiyyatda oldugunu 
deya bilarikmi? Xeyr, deya bilmarik. as-Saffarini bu sozlarinda ahliis-siinnatin yalniz 
asarilar oldugunu demir. Demak istadiyi sadaca olaraq budur ki, U qurtulmu§ firqa" 
adina an layiq olan firqa asarilardir. as-Saffarini bununla a§an'/arin, maturidilarin ata§ 
ahli, cahannam ahli oldugunu, onlann zalalat tayfalan oldugunu qasd etmir. Bunu 
biza gostaran iki a§kar dalil movcuddur: 

Birinci dalil budur ki, as-Saffarini ozii zalalat firqalarini bir-bir sayir; cahmilar, rafizilar, 
xaricilar, miircialar va onlann qanadi altindaki farqli firqalari bir-bir zikr edir, lakin bu 
firqalarin heg biri arasinda a§arilar ila maturidilari qeyd etmir. 

Ikinci dalil isa budur ki, as-Saffarini bu soztinii awalki soziindan ikica sahifa sonra 
gatirir. as-Saffarini’nin bu qadar a§kar ziddiyyata du§acayini demak uzaq bir 
ehtimaldir. Ustalik onun bu manani tasdiqlayan gox sayda sozti movcuddur. “al- 
Lavami” matninda - misal tigiin - bir ba§qa yerda deyir: “Bu ray, hadis, fiqh va 
kalam ahli olan asarilardan, asarilardan va maturidilardan ibarat siinnat 
ahlinin hamismin rayidir. ” n Bir ba§qa kitabinda isa deyir: “Zati sifatlar uzarinda 
asarilardan, asarilardan va maturidilardan olan siinnat ahli ittifaq edib. 12 
Eyni kitabda ba§qa bir yerda deyir: “Bu miqdar, siinnat ahlinin iig tayfasmm 
ittifaqi iladir.” 13 Biitiin bu naqllardan sonra yalniz bir inadkar iddia eda bilar ki, as- 
Saffarini a§an'/ari va maturidilari siinnat ahlindan hesab etmir. 

Bir az da darindan du§unsak anlayacagiq ki, as-Saffarini’ya gora ahliis-siinnati bir 
daira kimi tasawiir eda bilarik va bu dairanin markazinda siinnata tam §akilda miivafiq 
olmu§ tayfa durur, yani as-Saffarini’nin oztinii nisbat etdiyi asarilar durur. Ba§qa dilda 
desak siinnat ahlini “xiisusi siinnat ahli” va “timumi siinnat ahli” olaraq iki yera ayinr. 
Bunu ibn Teymiyya’nin sozlarindan gixardigini gostaran i§aralar movcuddur. Qgar 
ibn Teymiyya’nin dediklarina nazar salsaq bunu anlaya bilarik. Seyxul-lslam “Bayanu 
Talbis al-Cahmiyya” kitabinda deyir: “Onlar, kalam ahli i^indan siinnata, 
camaata va hadisa an yaxin olan tayfadir va onlar motazililara, rafizilara va 
onlann banzarlarina nazaran “ahliis-sunna val-camaat” sayilirlar. Hatta 
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deyardim ki, motazila va rafizilardan olan bidat ahlinin oldugu olkalarda 
onlar el a ahlus-sunna val-camaat’dirlar .” 14 Hatta bazi sozlarinda a§an'/arin 
ozlarini da farqlandirir, bazilarini ahliis-siinnatin xiisusi dairasina daxil edir, digarlarini 
isa iimumi ahliis-siinnat olaraq qeyd edir. Bununla bagli olaraq deyir: “ dhliis-sunnat 
sozii ila 115 xalifanin xilafatini tasdiqlayanlar qasd edila bilar; bu baximdan 
bu ada rafizilardan ba§qa hamisi daxildir. Bu sozla ham da hadis va xalis 
siinnat ahli da qasd oluna bilar, o zaman bura yalniz Allahin sifatlarini isbat 
edanlar, “Quran maxluq deyildir”, “Allah Axiratda gdriinacak” deyanlar, 
qadari isbat edanlar va bunun kimi hadis va siinnat ahli nazdinda bilinan 
tisul masalalarini tasdiq edanlar daxildir...” Bu sozlarini dedikdan sonra sifatlari 
isbat edanlara toxunur va deyir: “Sonra iistalik sifatlari isbat edanlardan elalari 
var ki, aql yolu ila bilinan sifatlari isbat etdiyi kimi vahy yolu ila bilinan 
sifatlari da isbat edir va bu, xiisusi olan siinnat ahlinin - hadis ahlinin va 
onlara miivafiq olanlann - rayidir va bu, faqihlarin imamlarmin va dbu 
Muhammad bin Kullab, dbul-Abbas al-Qalanisi, dbul-Hasan al-d§ari, dbu 
Abdillah bin Mucahid, dbul-Hasan at-Tabari, al-Qadi dbu Bakr bin al- 
Baqillani kimi isbat ahlindan olan kalam imamlarmin rayidir .” 15 Beldlikld da 
buradan ba§a dii§iiriik ki, Ibn Kullab, ibn Mucahid, al-Baqillani kimi miitaqaddim 
a§an'/arin xalis, xas siinnat ahlindan goriir. al-Gazali, al-Cuveyni kimi alimlari isa 
iimumi siinnat ahlina daxil edir. Bir ba§qa yerda buyurur: “Bu qisma dbul-Hasan 
al-d§ari, fiqh, kalam, hadis va tasawuf ahlindan olan tayfalar daxildir va 
onlar “cahmilara, rafizilara, xaricilara va qadirilara yox, xalis siinnat ahlina 
daha yaxindirlar .” 16 Bir ba§qa yerda buyurur: “dgar “ha§avi” sozii ila qeydsiz- 
§artsiz, yani istar bu camaatin ahlini, istarsa da digar camaatdan olan hadis 
ahlini qasd edirsa, (bilsin ki) hadis ahlinin etiqadi ela xalis siinnatdir, giinki 
peygambardan - sallallahu aleyhi va sallam - sabit olmu§ etiqaddir. Hadis 
ahlindan he£ birinin etiqadinda onun dediklarindan hec bir §ey yoxdur. 
Kitablar buna §ahidlik edir. Yox, agar “hasavi” sozii ila qeydsiz-§artsiz, 
“iimumi ahliis-sunnat val-camaati qasd edirsa, onun dediyi bu fikirlar 
miisdlmanlarin va siinnat ahlinin iimumunda malum deyildir, kiminsa beta 
bir fikri saslandirdiyini zann etmirlar. Hatta agar iimumi miisalmanlarin 
arasindan bazi cahillar bu ciir fikirlar va ya bundan da pis fikirlar 
saslandirirsa, bunu “ahlus-sunna val-camaatin” etiqadi kimi gostarib buna 
gora onlan qinamaq dogru deyildir .” 17 Biitiin bu naqllardan anla§ilir ki, ibn 
Teymiyya siinnat ahlini iki dairaya boliir, onlann siinnata an yaxin olanlanni “xiisusi 
siinnat ahli”, daha geni§ dairani isa “iimumi siinnat ahli” adlandinr. 
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Bundan alava olaraq diqqat etmayimiz lazimdir ki, Ibn Teymiyya kitablarinda bir gox 
yerda zalalat va bidat firqalarindan danigarkan onlara misallar verir; cahmilari, 
xaricilari, rafizilari zikr edir. Amma bunlann hey birinda bu firqalar ila yanagi 
maturidilari va a§an'/ari qeyd etmir. dgar Ibn Teymiyya'ya gora bu iki firqa ahliis- 
siinnat dairasindan kanarda olsaydi o zaman onlari da bu zalalat firqalari ila yanagi 
zikr edardi. Hamginin hanbali fiqh kitablarinda da zalalat firqalarinin adlan gakilarkan 
rafizilarin, xaricilarin yaninda a§ari/arin va maturidilarin adlan gakilmir, buna heg i§ara 
bela yoxdur. Ibn Teymiyyanin asarilar ila hadis ahlinin arasini diizaltmaya, onlarin 
arasini birla§dirmaya galigdigina dair daha awal naqllar taqdim etdik. Bunun iizarinda 
dugunan mils alman ba§a dugacak ki, a§an'/ari zalalat ahlindan gorsaydi heg bir 
taqdirda onlarla yaxinlagmagi goza almazdi. 



